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Nit 1 Text~bbildung. 

Urkundenfalsehungen werden bekanntlich haufig so primitiv und 
auffallig ausgefiihrt, dag sie unschwer erkannt  und naehgewiesen werden 
k6nnen. Dementspreehend sind die Tater  in geistiger Beziehung meist 
wenig bedeutende Pers6nliehkeiten. Es gibt natfirlieh aueh Verbreeher 
dieser Art, die bei weitem vorsiehtiger nnd gerissener vorgehen, so dab 
ihre Fi~lsehungen sehwer naehweisbar sind. Mitunter haben sie ihre 
Sehriftstiieke so vorbereitet,  dal3 wenige, nachtraglieh in die Urkunde 
eingefiigte Federstriehe genfigt haben, eine nnerkennbare Falsehung 
durehzufiihren. Gelegenheiten zu derartigen Verbreehen bieten sieh 
naturgemaG am gleiehen Ort nur selten. Daher weehselt der Gewohn- 
heitsverbreeher im allgemeinen haufig das Feld seiner Taten. Nament-  
lieh dutch das Studium der polizeiliehen Fahndungsblat ter  kann man 
einen Uberbliek dariiber gewinnen, wie die Gewohnheitsverbreeher yon 
Oft zu Oft und yon Land zu Land reisen und sieh ihre Opfer suchen. 
Friiher waren diese Gauner regionalen oder internationalen Stiles 
Einzelganger. Je tz t  t reten sie in zunehmendem MaGe in Banden auf. 
Die Chefs derselben Miigeln raffinierte Tricks nnd die Ausftihrnng der- 
selben bis ins feinste aus und bereiten sie teehniseh so vor, daG sie sehnell 
und elegant durehgefiihrt werden k6nnen. Falle dieser Art haben ge- 
zeigt, dal3 die Zeiten langst vorbei sind, in denen die Wissensehaft im 
K a m p f  gegen die Verbrecher entbehrt  werden konnte. Gerade die 
internationalen Verbreeher zeigen eine solehe Erfahrung auf kriminal- 
technisehem Gebiete, dab ihre Uberffihrung nut  dutch Methoden und 
Teehniken gelingt, die aui besonderen Erfahrungen und Erkenntnissen 
ehemischer, physik~lischer, mikroskopiseher und kriminalistiseher Art  
beruhen. Bei den stautsanw~ltsehaftliehen ErSrterungen nnd in den 
Geriehtsverhandlungen gehen diese Verbreeher dazu meist so kaltblfitig 
und riieksiehtslos vor, dab sie die Geschadigten in den dringenden 
Verdacht  der Taterschaft  bringen und sieh den Ansehein geben, als 
ob sie yon den t~ts~iehlieh Betrogenen hat ten fibers Ohr gehauen werden 
sollen. 

1 Vorgetragen auf der 22. Tagung der Deutschen Gesellsehaf~ far geriehtliehe 
und soziale Medizin in Hannover, September 1934. 
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I m  folgenden sei ein Fa l l  geschi lder t ,  in dem es gelungen ist ,  eine 
gefghrl iche vierkSpfige  in te rna t iona le  We t t s che inschwind le rbande  zu 
sprengen und  den  Chef und  seinen Haup the l fe r she l fe r  durch  Gerichts-  
u r te i l  wenigs tens  ffir einige Zei t  unsch/~dlich zu machen.  Die Mit- 
gl ieder  der  Bande  h a b e n  vor  ihrer  Verhaf tung  in Deu t sch l and  un te r  
s te t s  wechse lndem N a m e n  seit  J a h r e n  in verschiedenen S t a a t e n  Europas  
ihr  Unwesen ge t r ieben.  I n  Belgien is t  einer  yon  ihnen vor  ku rzem 
wegen einer /~hnlichen Wettscheinfs  wie sie hier  ansgeff ihrt  
worden  ist,  in Un te r suehungsha f t  genommen,  aber  wieder  freigelassen 
worden,  wei[ es n ich t  gelungen ist,  ihn  der  F~tlschung, bei  der  eine 
,,Lavage" eine wicht ige  Rol le  gespie l t  ha t ,  zu t iberffihren. 

I m  vor l iegenden  Fa l l  h a b e n  im Anfang  ebenfal ls  erhebl iche Unklar -  
he i t en  fiber die T/~terschaft  geherrscht .  Der  die Anzeige e r s t a t t ende  
Buchmache r  A. und  der  Chef der  Bande,  der  Angek lag te  X.,  beschuldig-  
t en  sich gegensei t ig  der  Wettscheinf/~lschung und  des Betruges .  Der  
Ange ldag t e  X.  be ton t e  l ebhaf t  immer  wieder,  da~ or aus Unkenn tn i s  
fiber die deu t schen  Rechtsverh/~ltnisse dem Buehmaehe r  A. mi t  seiner 
Anzeige n ich t  zuvo rgekommen  sei, andernfa l l s  der  Buchmache r  A. 
der  Angek lag te  sei und  n ich t  er. W e n n  dem Angek lag ten  X.  dieses 
ManSver  gelungen w/~re, hg t t e  er den Buchmache r  A. mi t  der  Drohung  
der  Anzeige bel iebig un te r  Druck  setzen und  erpressen k5nnen.  Der  
Buchmache r  A. h/~tte sich n ich t  ernst l ich zu wehren  vermocht .  Denn  
in Deu t sch l and  wird  bekannt ] i ch  den Buchmachern ,  die R e n n w e t t e n  
n ich t  auf  amt l i chen  Wet t sehe inen  annehmen,  die Konzess ion  entzogen 
und  eine empf indl iche  Gelds t rafe  aufer legt .  

Gleich bei Abschlul] der ersten Wette hat der Angeklagte X. erkennen 
lassen, dab er ein Betrtiger gef/~hrlichster Art ist. Er hat dera Buchmacher A. 
erkl~rt, dab er an jedem Tage fiir franzSsisehe Rennen mit einer Summe yon 
I~M. 1000.-- bis RM. 10000,-- spielen wolle, und ihm vorgeschlagen, die Rennwett- 
steuer yon 10% nicht abzuf/ihren, sondern unter sich derart zu verteilen, daI] 
er sich mit 4 % begntige, w/~hrend der Buchmacher 6 % erhalten solle. Der Buch- 
reacher A. ist nicht in die ihm gestelRe Falle gegangen, sondern hat unter Hhlweis 
auf die gesetzliehen Bestimmungen das Ansinnen des Angeklagten X. abgelehnt. 
Er hat sich aber bereR erklgrt, die Wette wie jede andere unter Eintragung in 
das Wettseheinbuch anzunehmen. Der Angeklagte X. hat dann aeht handsehrift- 
]ieh yon ibm geschriebene kleine weil]e Zettel aus ]iniiertem sea. ~berseepapier, 
auf denen seine Wetten mit einem Gesamteinsatz yon RM. 1000.-- verzeiehnet 
waren, tibergeben und die Einsatzsumme auch bezahlt. Dann hat er yon dem 
Buchmacher verlangt, dal] er die weil]en Zette] mit seinem Stempel oder mit 
seiner Unterschrift vers/~he. Nachdem das geschehen war, hat der Buchmacher 
A. seinen Angestellten J3., wie dieser sparer eidlich bekundet hat, beauftragt, 
die auf den aeht Zetteln vermerkten Wetten genau in das Wettscheinbuch ein- 
zutragen. Das hat der Angestellte B. auch getan. Die Eintragungen sind mehr- 
faeh naeh den in der Hauptverhandlung aueh beeideten Anssagen yon dem Bueh- 
reacher selbst und yon dessen Sohn auf die Richtigkeit und Vollst/~ndigkeit ge- 
prtift worden. Ferner hat der Buchmacher A. den genauen Inhalt der Wett- 
scheine einem Buehmaeher in Baden-Baden vor Beginn der in Paris um 15 Uhr 
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25 Min. beginnenden Rennen fernmfindlich mitgeteilt, weil er infolge zu hohen 
Risikos 75 % der Wette  zuriieklegen wollte. 

Der Angeklagte X. hat  das Biiro des Buehmachers mit dem t~emerken ver- 
lassen, dab er die roten Durchschl~ge der amtliehen Wettscheine und seine eigenen 
Scheine nicht brauche. Man solle ihm am niehsten Morgen alles mit der Abrech- 
nung ins Hotel  schioken. 

Nachdem die Ergebnisse der Bariser Rennen durch Funkme]dung bekannt- 
gegeben worden waren, hat  der Angestellte :B. noeh an demselben Tage die Ab- 
rechnung ffir den Angeklagten X. Iertig gemaeht. Sie hat  eine Gewinnsumme 
yon ~M. 1020.-- und somit einen Reingewinn yon l%M. 20.--  ergeben, und zwar 
hat  die Gewinnwette den Wettauftrag Iqr. 31 des amtlichen Wettseheinbuches 
Nr. 861501 betroffen. 

Am Iolgenden Tag gegen 11 Uhr  ha~ der Angeste]lte B. dann die Gewinn- 
summe yon R ~ .  1020.-- mit den sehriftlichen Unterlagen dem Angeklagten X. 

in das Hotelzimmer gebracht. Als der Angeklagte die rote~ Quittungen fiber die 
verlorenen Wetten bemerk~ hat, is~ er wfitend geworden, hat  sie zerknit tert  nnd 
im Zimmer herumgeschleudert. Die weil~en Zettel jedoch ha t  er mit  dem Geld 
auf das Bert  gelegt. 

Knrz naeh 14 Uhr sind zwei Mitg]ieder der Bande zum ]~uchmacher ge- 
kommen und haben auseinandergesetzt, dab die Abrechnung ffir ein Rennen nicht 
stimme. Sie b i t t en  nach dem veto Buchmaeher mit Nr. 31 bezeichneten Wet t -  
auftrag an Stelle der empfangenen RM. 1020.--, RM. 3920.-- zu bekommen. 
Als der Buchmacher den ihm zuriickgereiehten Zette] gesehen hatte,  hat  er so- 
gleich erkl i r t ,  dal~ der Zette] nieht bei den fiberreichten acht gewesen sei, und 
ge~ul]ert, dal~ er wohl gewasehen worden sei (siehe Photogramm). 

Beim Vergleieh des fraglichen Wettseheines mit dem Wettauftrag ira amt- 
lichen Wettscheinbueh erkennt man, daf~ die Texte v611ig voneingnder abweichen. 
Dieser lautet :  
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2. R. 35 Port Royal 
oder 49 Espalion 
49 Espalion, sonst 
61 Espoir IV. 

Es fehlen also die auf dem fraglichen Zettel vermerkten Pferde Omer und Diplomat, 
w/~hrend das Pferd Espoir IV wohl auf dem amtlichen Wettscheiu, nieht abet 
auf dem fraglichen Zettel s~eht. 

Der Buchmaeher A. hat die verlangte Mehrauszahlung abgelehnt. Nach dem 
fraglichen Wettauftrag hatte namlich das Pferd Omer im dritten Rennen und 
das Pferd Diplomat im sechsten Rennen gewonnen. Da es sieh um eine sog. Schiebe- 
wette gehandelt hat, w/~re der Gewinn yon Port Royal im zweiten Rennen, das 
RlV[. 220.-- gebracht hatte, als Einsatz auf Omer zu iibertragen gewesen und 
dessen ganzer Gewinn noehmals als Einsatz auf Diplomat. 

Die Angeklagten haben dann gefragt, ob der Stempel des Buehmaehers und 
die Tintenstifteintragungen des Angestellten ]3. auf dem ffaglichen Zettel als 
echt anerkannt wtirden, was yon seiten des Buchmachers A. und des Angestellten 
B. gesehehen ist. Sie haben das WettbiJro mit dem :gemerken ver/assen, dab sie 
schon zu ihrem Gelde kommen wiirden, und zur Klageerhebung einen Gerichts- 
vollzieher aufgesucht. Dieser hat sie an die Staatsanwaltschaft verwiesen. Die 
Gesch/~ftsrgume derselben sollen abet sehon geschlossen gewesen sein, so da/3 sie 
bei ihr niehts mehr h/~tten ausriehten kSnnen, 

Am folgenden Morgen ist der Angeklagte X. mit seiner Bande yon der 
Kriminalpolizei, die der Buehmacher A. noeh am Abend zuvor benaehriehtigt 
haste, festgenommen worden. 

Die Angeschuldigten haben bestritten, sieh strafbar gemaeht und etwas an 
dem fraglichen Zettel ge~ndert zu haben. Sie haben behauptet, dab der Buch- 
reacher A. dutch falsche Eintragungen in das Wettscheinbueh sie um den h6heren 
Gewinn babe bringen wollen. Er habe die Wette erst naeh dem Bekanntwerden 
der Rennergebnisse in das amtliehe Wettseheinbueh eingetragen and dabei die 
Gewinnpferde fortgelassen. Ihnen sei es unm6glieh gewesen, die Wettscheine zu 
f~lsehen, da diese ja im Besitz des Buchmaehers A. gewesen seien und die Tinten~ 
stiftschrift wohlerhalten sei, was unmSglieh w~re, wenn eine Abwasehung und 
Neubeschriftung des Zettels vorgenommen worden ware. 

Bei  d iesem S tande  der  s t aa t sgnwal t seha f t l i ehen  ErSr t e rungen  h a t  
es sich gefragt ,  ob der  u m s t r i t t e n e  We t t s c he in  gef/~lseh~ worden  i s t  
oder  ob der  Buchmache r  fMsche E in t r agunge n  in das  W e t t s e h e i n b u c h  

ausgef t ihr t  ha t .  
E i n  Verdach t  gegen den  Buchmaehe r  erseheint  yon  vornhere in  

hSchst  unwahrschein l ich ,  weil  das  amt l iehe  We t t s ehe inbueh  fo r t l au fend  
gefiihr~ w o m e n  ist ,  keine  F/~lsehungsmerkmale  aufgewiesen h a t  und  
nach den e idl ichen B e k u n d u n g e n  mehre re r  Zeugen ordnungsgem/~g vo r  
Ablauf  der  Rennen  abgesehlossen worden  ist.  

F/Jr die  Aus lassungen  des AngeMagten  X. haben  die E e h t h e i t  und  
Unver seh r the i t  der  T in tens t i f t e in t r agungen  und  das  Vorhandense in  des  
S t empe labd ruckes  auf dem fragl ichen,  abe t  vom Angek lag t en  X .  
zweffellos selbsg geschr iebenen Wetgsehein  gesprochen.  

Es  war  die !~rage zu beantworgen,  ob eine F/~lschung des frag]ieheri  
Wet t sehe ines  in der  Weise  m6glieh ist ,  dab  der  Tex t  des ursprf ingl iehen 
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Wettauftrages fortgewaschen und dutch einen anderen ersetzt werden 
kann, wobei die Tintenstifteintragung unversehrt bleibt und die Liniatur 
und der Stempelabdruck nut in geringem MM~e ver~ndert werden. Der 
Angeklagte X. hat dem, der dieses Kunststiiek fertig bringe, RM. 100000 
angeboten. 

Bei den kriminMtechnischen Untersuchnngen des fraglichen Wett- 
scheines hat sich folgendes ergeben: 

Dieser ist 10 • 7 cm grol3, sieht im Mlgemeinen vergilbt und uneben 
gus, ganz im Gegensatz zu den zahlreichen noch unbeschriebenen 
Exemplaren aus dem Vorrat des Angeklagtcn X. Die Ver~nderungen 
sind zweifellos infolge einer Durchfeuchtung zustande gekommen. Das 
hat man, abgesehen yon den Mlgemeinen Unebenheiten und der Ver- 
fgrbung daran erkennen kSnnen, dMt sich Verquetschungen in der 
Struktur des Papiercs gefunden haben. Diese sind besonders deutlich 
unterhMb der Worte: ,,Port Royal" und fiber dem Eintrag ,,Block 
861501" und ferner an Verschiebungen im Verlauf der Liniatur zu 
sehen. Dazu kommt noch, dM~ der dreimM scharf gekniekt gewesene 
fragliche Zettel im Bereiche der Bruchlinien seine Steifheit nnd Festig- 
keit wiedererlangt hat, wie sich bei vorsichtigen FMtungsversuchen 
gezeigt hat. Das kann nur dadurch geschehen sein, da~ der bei der 
Durchfeuchtung in LSsung fibergegangene Leim in den Bereich der 
BruchfMte gelangt ist und dort nach der Eintrocknung den verletzten 
Papierstellen ihre Festigkeit zuriickgegeben hat. 

Bei den weiteren Untersuchungen hatte sich das Augenmerk auch 
darauf zu richten, ob der fragliche Wettschein der yon dem Angeklagten 
X. stammende gewesen ist oder nicht. 

Sowohl der Angeklagte X. Ms anch der Angestellte B. haben die 
Echtheit der Beschriftungen und der Buchmacher A. die des Stempel- 
~bdruckes beknndet. 

An den Tintenstiftschriftzfigen yon der Hand des Angestellten B. 
h~ben sich keinerlei F~lschungsmerkmMe feststellen lassen. Bei der 
mikroskopischen Untersuchnng der Tintenschrift des Wettauftrages 
haben sieh in den Worten und Buchstaben keine UbermMungen, Dutch- 
pausungen, Radierungen usw. gefunden. Die stellenweise vorhandenen 
Verdickungen der Striehe rfihren zweifellos aus Verquetschungen der 
Schrift her, die offenbar in noch nicht vSllig trockenem Zustand ub- 
gelSscht worden ist. Bei der Beurteilung des Stempelabdruckes ist zu 
beaehten gewesen, da~ er nur zum Teil vorhanden ist. Wenn such 
die Farbe einen etwas verblichenen Eindruck maeht, so hat man doch 
bei den vergleichenden metrisehen Untersuchungen feststellen k6nnen, 
da~ die BuchstabengrS[~e und die Buchstabenabstgnde mit denen der 
Probe~bdriicke des Stempels des Buchmachers A. vSllig ~iberein- 
stimmten. 
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Aus alledem konnte geschlossen werden, dal3 es sich bei dem frag= 
lichen Wettschein hinsiehtlieh des Zettels selbst um den urspriingliehen 
yon dem Angeklagten X. gesehriebenen Wettsehein gehandelt h a t .  

Es ist nnzweifelhaft, dag eine F/~lsehung an dem frggliehen Wett- 
sehein vorgenommen worden ist, es ist abet unklar gewesen, wie die 
F/ilschung ausgefiihrt worden ist. Um hier Aufkls zu sehaffen, 
ist es notwendig gewesen, die Tints aus dem Hotelzimmer des An- 
geklagten X., die Tintenstifte des Angestellten B. und das Stempel- 
Mssen des Buchmaehers A. sowie die Liniatur des Papiers anf ihr ehe- 
misches Verhalten zu untersuehen, und an Hand yon Probezetteln in der 
gleiehen Art wie beim fragliehen We~tsehein Versuehe anzustellen. 

Dis Liniatur der Zettel ist dureh Aufdruek hervorgerufen worden 
und besteht nieht aus Wasserzeiehen. Die Farbe ist abwasehbar. Sic 
versehwindet naeh Waschen mit kaltem und warmem Wasser nur ganz 
wenig, jedoeh vSllig naeh Einwirkung yon 8eifen und Laugen. Sie 
bleibt erhalten beim Wasehen mit s/~urehaltiger Fliissigkeit. In etwas 
anderer Weise verh~lt sieh die Farbe dos Stempelkissens gegeniiber 
den Einwirkungen der genannten Fliissigkeiten. Die Farbe verschwindet 
nur zum Teil yon den Probezetteln. Dasselbe ist der Fall bei den Tinten- 
stiftbesehriftungen. Die Farbe der t totelt inte 1/~gt sieh mit warmem 
Wasser, Seifenwasser und Laugen leicht entfernen, bleibt jedoch er- 
halten nach Wasehen mit s/~urehaltigen Fliissigkeiten. (Vorftihrungen.) 

Es fragte sich nun, ob dutch eine besondere Behandlung und mit 
einem bestimmten Mittel t in Wettsehein trotz des versehiedenartigen 
ehemisehen Verhaltens der Farbstoffe in einem Gang soweit vorgerichtet 
werden kann, dab dis Tintenstiftsehrift, die Liniatur und der Stempel- 
abdruek erhalten bleiben, die Tintensehrift abet versehwindet. Naeh 
zahlreiehen Vorversuehen hat  sieh eine Fliissigkeit gefunden, mit der 
das gesehieht. W/~scht man n/~mlich einen Zettel, der so hergeriehtet 
ist wie der fragliehe Wettsehein, yon der Riiekseite her mit einem 
Ammoniak-Alkoholgemiseh, so kann man die auff/~llige Beobaehtung 
maehen, dab die Farbe des Tintenstiftes erhalten bleibt und nicht aus- 
1/~uft, die Farbe des Stempelabdruekes und der Liniatnr in geringem 
Mage abblagt, die Tintenschrift sogleieh versehwindet. Wenn man den 
Zettel dann unvorsiehtig troeknet, so k6nnen Verquetsehungen des 
Papieres mit Versehiebungen in der Liniabnr auftreten. Die Zettel sind 
in den Bruehlinien aueh nieht mehr faltbar. Die Leimung des Zettels 
im allgemeinen ist abet noeh so gut  erhalten, dab eine neue Besehriftung 
mit Tinte erfolgen kann, ohne dab diese in das Papier ausl/~uft. Nach 
diesen Erkenntnissen sind diese Proben wiederholt worden, und man 
hat  eine solehe Fertigkeit erlangt, dag man innerhalb yon 20 Minuten 
Wettseheine f/~lsehen konnte, genau in der Art und Beschaffenheit wie 
der fragliche Wettsehein. (Vorfiihrungen.) 
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Damit ist nachgewiesen worden, dab die Behauptung des An- 
geklagten X., der Wettsehein k6nne nieht gefs worden sein, nieht  
zu I~echt besteht. Es kann natiirlieh nieht gesagt werden, dag die 
F~lschung genau in der Weise durchgeftihrt worden ist, wie sie bier 
gelungen ist. 

Es ist selbstverst~ndlieh aueh versucht worden, den auf dem fragliehea 
Wettauftrag urspriinglieh vorhandenen Text  wieder siehtbar zu maehen. 
Die tParbstofftinte aus dem Hotelzimmer des Angeklagten X. kann, 
wie die Versuche ergeben haben, dutch Einwirkung yon S~ureds 
wieder hervorgerufen werden, wenn sie nicht v611ig yon dem Papier 
~bgewaschen worden ist. Am fragliehen Wettauftrag haben diese 
Versuehe einen nennenswerten Erfolg nieht gezeitigt. Man hat  wohl 
bin und wieder den Eindruek, als ob blaue Flecken als Reste des ersten 
Wettguftrages zum Vorsehein gekommen sind. Aueh vermittels der 
QuarzanMysenlampe und der Infr~rotaufnahmen ist man nieht zu 
einem gewiinschten Ziele gekommen. 

Auf Grund dieser Untersuchungen und Erkenntnisse ist das Gerieht 
zu der ~berzeugung gelangt, dab der fragliehe Wettsehein nieht yon 
dem Buehmacher A. und seinem Angestellten gef~lseht worden ist und 
dag auch keine falschen Eintragungen in das Wettseheinbuch vor- 
genommen worden sind, dab aber die F/~lsehung yon dem Angeklagten 
X. und seinen Itelfershelfern ausgeftihrt worden ist und auch inner- 
halb der ibm yon 11 bis 14 Uhr zur Verfiigung gestandenen Zeit 
hat  durchgefiihrt werden k6nnen. Das Gerieht hat  den Angeklag- 
ten X. und ein Mitglied seiner Bande zu 9 Monaten Gef~tngnis ver- 
urteilt.  In  der Berufungsverhandlung ist die Strafe auf 1 Jahr  Zueht- 
h~us erh6ht worden. Es wgre wie in Belgien zu einem Freisprueh 
gekommen, wenn die kriminaltechnisehen Untersuehungen nieht yon 
Erfolg gel~'Snt gewesen wgren. 


